Capitolul 5

Noii stapini

»Securitate este si cu noi, si fard noi!”

Ministrul de Interne Alexandru Draghici, la o sedinta
de bilant a Securitatii din Cluj, aprilie 1955

Securitatea a avut o soartd aidoma cu a Partidului Comunist, pe care 1-a
servit: ea a dispdrut de la sine, fard ca disparitia ei si problema ,,succesiunii”
si fie statuate in vreun text de lege. In ambele cazuri, miza a fost privatizarea
regimului comunist, dupd modelul care se pregitea in acele momente §i in
URSS, trecerea de la cizma bolsevicd la pantoful capitalist — dar cu aceiasi
ciorapi cazoni. ,,Schimbarea la fatd” a Securititii, camuflarea epoletilor albastri
sub costumul Armani al parlamentarului, al ofiterului din serviciile secrete, al
functionarului public, al omului de afaceri de succes si chiar sub roba magistra-
tului, a fost un proces discret. Abia acum, reconstituind ce a fost Securitatea
in 1989, incepem sa-1 intelegem.

De ce sint nocive retelele securistice ? Ce rau mai pot face ? lon Mihai Pacepa,
proscris (din nou) in zilele noastre prin decizia autoritatilor, a explicat cit se
poate de sugestiv pericolul conservarii retelelor Securitatii : ,,Ele au jucat rolul
primordial in consolidarea comunismului de tip sovietic in Romania si in crearea
unuia dintre cei mai detestati tirani din istoria tarii si a lumii. Ele 1-au mentinut
pe Ceausescu la putere 24 de ani. Ele au fost principalele lui instrumente de gu-
vernare. Ele pot oricind crea un alt Ceausescu”!. Procesul e in plini desfisurare.
Aparatul de propagandd comunist a fost inlocuit de cel pesedist, politia se remi-
litienizeaza, justitia e de partid si de stat, opinia publicd este manipulatd si mane-
lizatd, avutia statului s-a privatizat discret in folosul noii oligarhii postcomuniste,
tot mai arogantd si mai pasionatd de vindtoare - la fel ca defunctul dictator. Mai
lipseste doar consfintirea acestei realitdti prin noi alegeri libere. Ca-n 1946.

Imediat dupa prabusirea regimului Ceausescu, ofiterii Departamentului
Securitatii Statului au suferit, la nivel institutional, dar si individual, un proces

1. Ton Mihai Pacepa, Mostenirea Kremlinului, Editura Venus, Bucuresti, 1993, p. 16.
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similar cu cel denumit de psihologi ,.crizd de identitate”. Fostul DSS era pe
buni dreptate identificat de opinia publicd drept cel mai periculos instrument
al aparatului represiv comunist, iar drept consecintd, slujbasii acestuia au de-
venit peste noapte, dintr-o elitd privilegiatd a regimului, oaie neagrd si tap
ispdsitor pentru toate relele petrecute in Romania Socialistd. Aceastd crizd nu
a fost insd de lungd duratd. Foarte repede, noile structuri de putere au inteles
foloasele utilizarii capacitatilor specifice ale fostilor securisti, din momentul
in care si-au simtit amenintatd pozitia prin reinfiintarea partidelor istorice, in
conditiile pluralismului politic. Concurenta acestora trebuia anihilatd pe cit
posibil fara implicarea violentd a institutiilor statului, ceea ce a impus contro-
larea si compromiterea lor, actiuni pentru care cadrele DSS erau antrenate si
totodata dispuse. Complicitatea intre noile autoritati si structurile fostei Securi-
tdti a fost precedatd de actiuni menite sd le pund pe cele din urma in mod necon-
ditionat in slujba puterii, profitindu-se de incertitudinile si temerile securistilor.
Politicienii comunisti care au preluat puterea in Romania in decembrie 1989,
imediat dupa fuga precipitatd a sotilor Ceausescu, s-au ingrijit de la bun inceput
de soarta Departamentului Securitdtii Statului — acest lucru datorindu-se si fap-
tului ca multi dintre exponentii noii puteri fuseserd, ca oponenti ai lui Ceausescu
din interiorul regimului (nu pentru ca se opuneau acestuia, ci pentru ca pastrau
cu consecventd ,,linia” Moscovei), subiecti ai atentiei temutei politii politice
comuniste. in aceasti calitate, erau familiarizati cu metodele ei si ii cunosteau
eficienta. ,,Cu voia dumneavoastrd”, printre primii pe aceastd listd s-a aflat
insusi Ion Iliescu.

»Patrund o serie de curente, de opinii, o serie de influente din afara”, con-
damna in iunie 1968 Ion Iliescu, pe atunci prim-secretar al UTC, atmosfera
prea ,liberald” care domnea in rindurile tineretului din Roméania. Era in vara
revoltelor studentesti din Europa si dupa Primavara de la Praga. Seful de
atunci al utecistilor, acelasi cu seful statului roman de dupd decembrie 1989,
se ridica cu hotarire impotriva ,pletosilor si barbosilor”, rememorind in
schimb cu mare nostalgie implinirea a 20 de ani de la deschiderea santierului
de la Bumbesti-Livezeni, aniversat, dupa cum anunta entuziasmat Iliescu, prin
redeschiderea a patru santiere nationale ale tineretului. De asemenea lucruri
au nevoie tinerii, socotea liderul comunist, si nu de ,,curentele de gindiri retro-
grade, reactionare, care au circulat in cultura romaneasca din trecut si cu deo-
sebire intre cele doud rdzboaie mondiale, pentru cd mai ales in ultima vreme
in viata noastra literara acest lucru a devenit o moda”. Si Ion Iliescu nu spunea
aceste cuvinte in fata oricui. Tonul fara echivoc al unei asemenea pozitii, domi-
nat de o mentalitate mai degraba apropiata anului 1948 decit anului 1968, s-a
facut auzit in cuvintarea pe care Iliescu o rostea la o ,convocare a cadrelor din
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unitatile centrale si teritoriale de Securitate care desfasoard munca informativa
in institutele de cercetiri stiintifice, uniunile de creatie si institutiile de invatamint
superior”?. Cum a ajuns Iliescu si tind cuvintiri in fata ofiterilor Securititii ?
Pentru istorici este lesne de inteles, la o analiza a statutului politiei politice in
sistemul comunist: securistii erau subordonatii activistilor de partid - si nu
invers. lar pe parcursul carierei sale politice in cadrul acestui sistem, Ion Iliescu
a avut nenumdrate ocazii pentru intilniri ,,de lucru” cu Securitatea, chiar si
cind era ,,marginalizat” la Iasi. Conform regulilor vremii, el comanda, practic,
Securitatea ieseand in vremea in care era prim-secretar. Regula a fost statuata
inca din 1954, sub influenta tentativei de loviturad de stat a lui Lavrenti Beria,
temutul sef al KGB-ului. Iar acest fapt nu s-a petrecut numai in Romania, ci
si in celelalte state ale ,,blocului sovietic”. Cu toatd impotrivirea lui Alexandru
Dréghici, predecesorul lui Iliescu in Comitetul Central, organele de Securitate
au fost puse in subordinea celor de partid, inclusiv la nivel local. In 7 iulie
1954, chiar Nicolae Ceausescu puncta in fata prim-secretarilor pe regiuni, a
sefilor Securitatii de la Bucuresti si din teritoriu ca ,,primul secretar are drept
de control asupra intregii activitati a organelor Ministerului Afacerilor Interne
din regiune. Seful din regiunea MAI este obligat sd informeze pe primul secretar
al comitetului regional de partid despre intreaga activitate a MAI din regiune.
Sefii organelor raionale ale MAI vor informa personal si in mod sistematic pe
primii secretari ai comitetelor raionale ale partidului despre manifestdrile dus-
manului de clasd, precum si despre problemele care necesitd interventia orga-
nelor de partid. Prin aceastd hotdrire se pune sub controlul partidului intreaga
activitate a MAI”. Prim-secretarii, printre care s-a numarat si ,,marginalul”
Iliescu, erau astfel beneficiari directi ai informarilor zilnice ale Securitatii cu
privire la starea de spirit si puteau da ,,sarcini” organelor locale ale acesteia.
Dar aceastd poveste este mult mai lungd si nu isi are locul aici. Cert este ca
ascendenta lui Ion Iliescu asupra securistilor nu este numai rodul faptului ca
le-a dat o mind de ajutor la Revolutie ; se cunosteau de mai mult timp.

De fapt, vorbeau aceeasi limbd. Ion Iliescu a reluat temele sale favorite in
fata roméanilor (cu sprijinul postului national de televiziune si de radio, ambele
excelind in obedientd) la 7 ianuarie 1990. ,,Revolutia inseamna, acum, munca”,
rezuma fostul oficios Scinteia, rebotezat Adevdrul, pe prima pagind si cu acelasi
corp de literd cu care erau pe vremuri prezentate Congresele partidului*. Acum,

2. Textul integral al cuvintarii lui Ion Iliescu se afld in Arhiva Consiliului National pentru
Studierea Arhivelor Securitatii, fond D, dosar nr. 86, vol. 11.

3. Arhivele Nationale Istorice Centrale, fond CC - Cancelarie, dosar nr. 83/1954, f. 59.

4. Pentru intreaga campanie de manipulare dusad de putere dupa decembrie 1990, precum
si pentru modalitatea in care emitatorii si-au identificat receptorii i au adaptat mesajele
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partidul devenise un singur om si, in mod paradoxal, omul devenise reprezen-
tantul democratiei. Pina la recuperarea Securitdtii nu a mai fost decit un pas.

Acest pas s-a facut in imprejurdrile in care voluntarismul de tip Bumbesti-
Livezeni a lasat loc nostalgiei pentru ,lupta de clasa” din vremurile de glorie
ale ,,construirii socialismului”. Faptul s-a petrecut la sfirsitul lunii ianuarie a
anului 1990, odatd cu cresterea popularitatii partidelor istorice. Motivatiile lui
Ion Iliescu, ale celor din anturajul sdu ori pur si simplu ale victimelor unei
ingenioase manipuldri care condamnau de la tribune, la televiziune sau in presa
in termeni duri, de tip stalinist, ,,opozitia” si in special partidele istorice sint
evidente din insusi continutul acestor atacuri. Ele reflectd in general teama
fostilor comunisti de a pierde puterea, in conditiile pluralismului politic.

Campania de calomniere s-a permanentizat, practic, in oficioasele Frontului
Salvarii Nationale dupd marea manifestatie de la Bucuresti din 28 ianuarie
1990, care a urmat autoproclamadrii acestuia ca partid. Atacurile au fost reluate
pe posturile publice de televiziune si radio, fira sd se permita dreptul la replica
pentru restabilirea adevarului. Uneori, aceste atacuri au frizat absurdul. Iatd,
intr-o inventariere succinta, tintele si temele predilecte ale campaniei: despre
cunoscuta disidentd Doina Cornea se afirma ca imparte bani in scopuri poli-
ticianiste si umbla prin tard pentru a cumpdra intreprinderi, ca este de fapt
evreicd si cd, alaturi de Radu Cimpeanu si Ion Ratiu, al carui nume real ar fi
Racz Janos, a semnat un ,,tratat” cu un functionar al Ministerului de Externe
ungar. Documentul recunostea, chipurile, drepturi ale Ungariei asupra Transil-
vaniei si prevedea o ,,vinzare” detaliata a teritoriului romanesc, in beneficiul
celor trei. Falsul a fost publicat de mai multe ori in facsimil si difuzat prin
marile orase ca pretins manifest, atestind asa-zisa tranzactie. De asemenea,
despre Corneliu Coposu s-a afirmat ca a trdit aproape intreaga viatd in Occident,
strdin de greutdtile romanilor, prilej cu care s-a si lansat sintagma de mare
popularitate ,, Voi n-ati mincat salam cu soia”. In cotidianul Azi, oficiosul FSN,
Constantin Ticu Dumitrescu a fost acuzat cu ajutorul unor fotografii falsificate
cd ar fi participat la asasinatele legionare de la Jilava si Strejnic, omitindu-se sa
se spund cd avea pe atunci doar 12 ani. Octavian Stireanu, redactorul-sef din
acea perioada al cotidianului Azi, a fost selectat dupa alegerile din 2000 consilier
in stafful personal al presedintelui Iliescu.

Toata aceastd campanie de calomniere s-a permanentizat, practic, in 1990-1992.
Ea este tipica fostului Serviciu ,,D” (Dezinformare), condus de colonelul Mihail
Stan, ajuns din 1990, dupd cum am ardtat, general si adjunct al directorului SRI

in functie de asteptari, vezi analiza ficutd de Alina Mungiu in Romanii dupd 1989.
Istoria unei neintelegeri, Editura Humanitas, Bucuresti, 1995.
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Virgil Migureanu’. Se poate recunoaste in aceste exemple modelul clasic de
acuzare a adversarilor utilizat de regimul comunist, fie ca sint vinduti ungurilor,
fie ca sint vinduti ,,jidanilor”, fie ca sint legionari, desi nu in putine cazuri
asemenea acuzatii se contrazic una pe alta. A existat insd si o0 metodd mult mai
cu transformarea Frontului Salvarii Nationale in partid politic. Astfel, prin
Legea partidelor, statuatd prin Decretul nr. 8 din 31 decembrie 1989 de citre
Consiliul National al FSN, se prevedea posibilitatea infiintarii unui partid poli-
tic cu doar 251 de adeziuni. Ulterior, un sondaj de opinie realizat la inceputul
lunii martie 1990 si publicat in presa vremii chiar cind in Parlamentul pro-
vizoriu al Romaéniei se dezbdtea legea electorald releva cd, din 5.617 subiecti
chestionati, 81,9% considerau numirul adeziunilor insuficient si numai 13,8 %
isi declarau acordul cu acesta. Pe fondul de mai sus, actiunea de compromitere
a opozitiei a fost dublatd ca efect, intretinindu-se derizoriul vietii politice si al
dezbaterilor CPUN, televizate zilnic. lar ulterior, dupa tactica ,tovardsilor de
drum” deja exersatd in urma cu o jumaitate de veac, au intrat in primul Parlament
al Romaniei formatiuni politice de tipul ,,Partidului Liber Schimbist”. Confuzia
era totala.

Pe acest fond, nu a existat nici cel mai mic semn public de cdintd din partea
vreunui activist de partid sau lucritor al fostei Securitdti, principalele institutii
vinovate de starea in care se gasea tara la sfirsitul anilor 1980. Pentru a intelege
cum minciuna a luat locul adevarului, iar ura, pe cel al fraternitatii in decembrie
1989, trebuie sd ne intoarcem din nou in timp, pe la mijlocul anului 1989, cind
la Departamentul Securitatii Statului domnea linistea. Desi in sferele mai inalte,
ale ,,profesionistilor”, departe de urechile banuitoare ale ,,ceistilor” de la Ser-
viciul de cadre si protectie contrainformativa al Securititii si de ,,cdteii” minis-
trului Postelnicu, se aproximau cu stringere de inima evenimente de naturd sa
schimbe fata Romaniei, la baza piramidei activitdtii, informatorii Securitatii si
majoritatea ofiterilor operativi isi vedeau linistiti de treabd, ,incadrindu-si
obiectivele”. Pe multi dintre ofiterii DSS, ziua de 22 decembrie 1989 i-a gasit
nepregdtiti. Un exemplu : derularea evenimentelor a fost atit de rapida, incit, la
doud ore dupad ce curtea Inspectoratului Securititii din Brasov era impinzita de
multime, o masind aducea de la una dintre fermele Gospodariei de Partid din

5. Consultarea colectiei cotidianelor Azi (oficiosul FSN), Adevdrul, Tineretul liber (fostele
oficioase ale Partidului Comunist si, respectiv, UTC-ului), precum si a altor ziare apro-
piate ,,Frontului”, cu deosebire din lunile februarie-iunie 1990, dar chiar pind spre
sfirsitul anului 1992, este edificatoare in privinta acestei campanii de dezinformare si
calomniere.
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apropierea Brasovului o jumaitate dintr-un porc, pe care sefii locali ai Securitatii
il ,comandaserd” pentru sirbitori®. Aceeasi lipsi de imaginatie in evaluarea
evenimentelor care au urmat, izvoritd din sentimentul fiecarui securist de aparte-
nenta la o castd imuabild, a dus la blocarea sistemului. Asa cd, dupd 22 decembrie,
ofiterii Securitdtii au asistat, practic, la disparitia institutiei in care lucrasera.

Nici in haosul generalizat care a domnit in 22 decembrie 1989 si nici ulterior,
modul de dizolvare si de punere sub control a structurilor DSS nu a fost clar
precizat in succesiunea de acte normative emise de puterea provizorie. In aceeasi
situatie s-a aflat si aparatul Partidului Comunist. Mai intii, in comunicatul catre
tard al Consiliului Frontului Salvarii Nationale (CFSN), citit la televiziune de
Ion Iliescu pe 22 decembrie 1989 in cursul serii, se spunea doar cd ,,intreaga
putere in stat este preluatd de Consiliul Frontului Salvarii Nationale. Lui i se
va subordona Consiliul Militar Superior, care coordoneaza intreaga activitate
a armatei si a unitatilor Ministerului de Interne”. Desi aceasta formulare era
suficient de confuzd pentru a amplifica nesiguranta si deruta fard margini din
acea perioadd, CFSN a revenit abia pe 24 decembrie cu un alt comunicat, in
care se arata: ,,Unitdtile Ministerului de Interne se vor integra in Ministerul
Apararii Nationale, care preia comanda unica asupra tuturor trupelor si mijloa-
celor de luptd ale tirii””. In cele doui zile care au urmat fugii lui Ceausescu,
asupra fostei Securitdti fusese aruncatd anatema, dar demonizarea s-a rezumat
doar la nivelul constiintei publice. Pentru ca incepuse dizolvarea ei in apele
puterii ,provizorii”, a lipsit, de atunci si pind la declararea comunismului drept
»ilegitim si criminal” de catre presedintele Traian Basescu, o condamnare
oficiald a actiunilor represive ale fostei politii politice. Dar si aceasta a ramas
pur formalad : nimic nu li s-a intimplat fostilor securisti, care continud sa pri-
measci, conform Asociatiei Fostilor Detinuti Politici®, pensii de sapte pini la
zece ori mai mari decit cele ale propriilor victime.

O mutare deloc lipsita de importantd pe tabla de joc a acelor zile a reprezentat-o
emiterea pe 25 decembrie de catre CFSN a unui decret, cu un unic articol, care
avea urmatorul continut : ,,Se numeste in functia de ministru al Apararii Nationale
generalul-colonel Nicolae Militaru”. Suspectat de Ceausescu de tradare in favoa-
rea KGB-ului, generalul Militaru fusese indepartat din functiile de comanda de
aproape un deceniu, timp in care se aflase sub atenta supraveghere a Securitétii.
Odata instalat in functie, ministrul Apardrii a semnat chiar a doua zi dupa

6. Am asistat personal la aceastd scend, decupatd parcd din filmele neorealiste: cu
toatd gravitatea situatiei, angajatul civil al Securitétii aflat la volan voia o semnatura de
la superiorii sdi, spre a se ,,descarca” de marfa.

7. Domnita Stefanescu, Cinci ani din istoria Romaniei. O cronologie a evenimentelor.
Decembrie 1989 - decembrie 1994, Editura Masina de Scris, Bucuresti, 1995, p. 34.

8. Informatie de la domnul Octav Bjoza, presedintele AFDPR.



